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SESIÓN PÚBLICA
Jueves 21 de abril de 2005

C. PRESIDENTA DE LA COMISIÓN PERMANENTE, DIP. NANCY DE LA SIERRA ARÁMBURO: Proceda la Secretaría a pasar lista de asistencia.

C. SECRETARIO DE LA COMISIÓN PERMANENTE, DIP. JOSÉ RAYMUNDO FROYLÁN GARCÍA GARCÍA: (Pasa lista de asistencia e informa a la Presidenta).

C. PRESIDENTA DE LA COMISIÓN PERMANENTE, DIP. NANCY DE LA SIERRA ARÁMBURO: Con la asistencia de ocho Diputados y la inasistencia justificada del Diputado Alejandro Oaxaca Carreón, hay Quórum y se abre la Sesión de la Comisión Permanente, a las once horas con quince minutos de este día.

C. PRESIDENTA DE LA COMISIÓN PERMANENTE, DIP. NANCY DE LA SIERRA ARÁMBURO: Proceda la Secretaría a dar lectura al Orden del Día.
C. SECRETARIO DE LA COMISIÓN PERMANENTE, DIP. JOSÉ RAYMUNDO FROYLÁN GARCÍA GARCÍA: (Da lectura al Orden del Día).
C. PRESIDENTA DE LA COMISIÓN PERMANENTE, DIP. NANCY DE LA SIERRA ARÁMBURO: En el Primer Punto del Orden del Día, se dará lectura al Acta de la Sesión de Comisión Permanente, del pasado 12 de abril del año en curso.
C. SECRETARIO DE LA COMISIÓN PERMANENTE, DIP. JOSÉ RAYMUNDO FROYLÁN GARCÍA GARCÍA: (Da lectura al Acta).
C. PRESIDENTA DE LA COMISIÓN PERMANENTE, DIP. NANCY DE LA SIERRA ARÁMBURO: Con fundamento en el artículo 93 fracción I del Reglamento Interior del Honorable Congreso del Estado, se pone a discusión el Acta que la Secretaría acaba de leer. ¿Algún Diputado desea hacer uso de la palabra?. No habiendo quien haga uso de la palabra, en votación económica se consulta a la Asamblea si se aprueba. Los Diputados que estén por la afirmativa sírvanse manifestarlo poniéndose de pie. Aprobada el Acta.
C. PRESIDENTA DE LA COMISIÓN PERMANENTE, DIP. NANCY DE LA SIERRA ARÁMBURO: En el Punto Dos del Orden del Día, se dará lectura al Extracto de los Asuntos Existentes en Cartera y sus Acuerdos correspondientes.
C. SECRETARIO DE LA COMISIÓN PERMANENTE, DIP. JOSÉ RAYMUNDO FROYLÁN GARCÍA GARCÍA: (Da lectura al Extracto de los Asuntos Existentes en Cartera).
C. PRESIDENTA DE LA COMISIÓN PERMANENTE, DIP. NANCY DE LA SIERRA ARÁMBURO: En el Punto Tres del Orden del Día, se dará lectura al Ocurso presentado por la ciudadana Ariadna Isabel León Barrios, quien solicita se le conceda la calidad de poblano.

C. SECRETARIO DE LA COMISIÓN PERMANENTE, DIP. JOSÉ RAYMUNDO FROYLÁN GARCÍA GARCÍA: (Da lectura a Ocurso).
C. PRESIDENTA DE LA COMISIÓN PERMANENTE, DIP. NANCY DE LA SIERRA ARÁMBURO: Con fundamento en el artículo 93 fracción IV del Reglamento Interior del Honorable Congreso del Estado, se turna a la Comisión de Gobernación, Justicia y Puntos Constitucionales, para su estudio procedente.

C. PRESIDENTA DE LA COMISIÓN PERMANENTE, DIP. NANCY DE LA SIERRA ARÁMBURO: En el Punto Cuatro del Orden del Día, se dará lectura al Oficio PM/036/05 del Contador Público Omar Eudoxio Coyopol Solís, Presidente Municipal de San Andrés Cholula, Puebla, quien solicita se dé solución a la controversia de límites.

C. SECRETARIO DE LA COMISIÓN PERMANENTE, DIP. JOSÉ RAYMUNDO FROYLÁN GARCÍA GARCÍA: (Da lectura al Oficio).
C. PRESIDENTA DE LA COMISIÓN PERMANENTE, DIP. NANCY DE LA SIERRA ARÁMBURO: Con fundamento en el artículo 93 fracción VI del Reglamento Interior del Honorable Congreso del Estado, se turna a la Comisión de Gobernación, Justicia y Puntos Constitucionales, para su estudio procedente.

C. PRESIDENTA DE LA COMISIÓN PERMANENTE, DIP. NANCY DE LA SIERRA ARÁMBURO: En el Punto Cinco del Orden del Día, se dará lectura al Ocurso presentado por el ciudadano Magdaleno Cortés Vega, Presidente Municipal de Ajalpan, Puebla, administración 1999–2002, por el que interpone Recurso de Revocación en contra del Decreto aprobado por el Honorable Congreso del Estado, con fecha 24 de febrero de 2005.

C. SECRETARIO DE LA COMISIÓN PERMANENTE, DIP. JOSÉ RAYMUNDO FROYLÁN GARCÍA GARCÍA: (Da lectura al Ocurso).
C. PRESIDENTA DE LA COMISIÓN PERMANENTE, DIP. NANCY DE LA SIERRA ARÁMBURO: Con fundamento en el artículo 93 fracción VI del Reglamento Interior del Honorable Congreso del Estado, se turna a la Comisión Inspectora del Órgano de Fiscalización Superior, para su estudio procedente.

C. PRESIDENTA DE LA COMISIÓN PERMANENTE, DIP. NANCY DE LA SIERRA ARÁMBURO: En el Punto Seis del Orden del Día, se dará lectura al Ocurso presentado por el ciudadano Jacobo Emilio García Solís, Presidente Municipal de Francisco Z. Mena, Puebla, administración 2002–2005, por el que interpone Recurso de Revocación en contra del Decreto aprobado por el Honorable Congreso del Estado, con fecha 24 de febrero de 2005.

C. SECRETARIO DE LA COMISIÓN PERMANENTE, DIP. JOSÉ RAYMUNDO FROYLÁN GARCÍA GARCÍA: (Da lectura al Ocurso).
C. PRESIDENTA DE LA COMISIÓN PERMANENTE, DIP. NANCY DE LA SIERRA ARÁMBURO: Con fundamento en el artículo 93 fracción VI del Reglamento Interior del Honorable Congreso del Estado, se turna a la Comisión Inspectora del Órgano de Fiscalización Superior, para su estudio procedente.

C. PRESIDENTA DE LA COMISIÓN PERMANENTE, DIP. NANCY DE LA SIERRA ARÁMBURO: En el Punto Siete del Orden del Día, se dará lectura al Ocurso presentado por el ciudadano Bartolomé Luna Juárez, Presidente Municipal de Juan N. Méndez, Puebla, administración 2002–2005, por el que interpone Recurso de Revocación en contra del Decreto aprobado por el Honorable Congreso del Estado, con fecha 10 de marzo de 2005.

C. SECRETARIO DE LA COMISIÓN PERMANENTE, DIP. JOSÉ RAYMUNDO FROYLÁN GARCÍA GARCÍA: (Da lectura al Ocurso).
C. PRESIDENTA DE LA COMISIÓN PERMANENTE, DIP. NANCY DE LA SIERRA ARÁMBURO: Con fundamento en el artículo 93 fracción VI del Reglamento Interior del Honorable Congreso del Estado, se turna a la Comisión Inspectora del Órgano de Fiscalización Superior, para su estudio procedente.

C. PRESIDENTA DE LA COMISIÓN PERMANENTE, DIP. NANCY DE LA SIERRA ARÁMBURO: En el Punto Ocho del Orden del Día, se dará lectura a la Iniciativa de Ley del Servicio Civil de Carrera de la Administración Pública Estatal de Puebla, presentada por el ciudadano Diputado Rodolfo Huerta Espinosa, Coordinador del Grupo Parlamentario del Partido de la Revolución Democrática.

C. SECRETARIO DE LA COMISIÓN PERMANENTE, DIP. JOSÉ RAYMUNDO FROYLÁN GARCÍA GARCÍA: (Da lectura a la Iniciativa de Ley).
C. PRESIDENTA DE LA COMISIÓN PERMANENTE, DIP. NANCY DE LA SIERRA ARÁMBURO: Con fundamento en el artículo 93 fracción VI del Reglamento Interior del Honorable Congreso del Estado, se turna a la Comisión de Gobernación, Justicia y Puntos Constitucionales, para su estudio procedente.

C. PRESIDENTA DE LA COMISIÓN PERMANENTE, DIP. NANCY DE LA SIERRA ARÁMBURO: El Último Punto del Orden del Día es Asuntos Generales. ¿Algún Diputado desea hacer uso de la palabra?. Se concede el uso de la palabra al Diputado Miguel Cázares.

C. DIP. MIGUEL CÁZARES GARCÍA (P.R.D.): Con su permiso Diputada Presidenta. Diputada Nancy de la Sierra Arámburo, Presidenta de la Comisión Permanente del Honorable Congreso del Estado de Puebla. Presente. El suscrito Diputado integrante del Grupo Parlamentario del Partido de la Revolución Democrática, con fundamento en el artículo 17 fracción XI de la Ley Orgánica del Poder Legislativo del Estado Libre y Soberano de Puebla y 130 del Reglamento Interior del Honorable Congreso del Estado, me permito poner a su consideración la siguiente propuesta con Punto de Acuerdo de urgente y obvia resolución, para que esta Legislatura se manifieste contra la resolución de la Cámara de Diputados del Congreso de la Unión sobre el proceso de desafuero del Jefe de Gobierno del Distrito Federal, Licenciado Andrés Manuel López Obrador, teniendo como base lo siguiente: Antecedentes. El pasado 7 de abril del año en curso, pasará a la historia nacional como una fecha emblemática y trascendental en el complejo e insipiente proceso de consolidación democrática en nuestro País, puesto que ha sido empañado por una funesta determinación de parte de la Cámara de Diputados del Honorable Congreso de la Unión. Tal decisión, el derrocamiento ilegal del Jefe de Gobierno Constitucionalmente Electo del Distrito Federal, Licenciado Andrés Manuel López Obrador, fue barnizada de argumentos leguleyos e implementada con ardides mediáticos, para que en la opinión pública no hubiera indicios de que mediante un proceso legislativo desapegado a derecho se muestre fehacientemente el rostro descarnado del golpismo instrumentado desde el Gobierno Federal. La declaratoria de procedencia de la que es objeto el Titular del Órgano Ejecutivo del Gobierno de la Ciudad de México, se encuentra contaminado por los pactos políticos concertados en los rincones más obscuros del vetusto sistema político mexicano, donde participan los actores cuya reputación y prestigio es de los más bajos en el seno de la sociedad mexicana. Vuelvo a decir que todo el proceso legislativo, que concluyó en esta aberración jurídica, fue desaseado, ilegítimo y carece de sustento legal. Lo anterior se deduce de la opinión emitida por el jurista Raúl Carrancá y Rivas, en el sentido de que con el desafuero del Jefe del Gobierno del Distrito Federal, Licenciado Andrés Manuel López Obrador, se ha cometido un agravio a la Constitución, el procedimiento fue calificado como “abominable”, puesto que en ninguna Ley secundaria, en este caso la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Públicos debe estar por encima de la Constitución. Además, no podemos dejar de mencionar que la Sección Instructora de la Cámara de Diputados, no votó un Dictamen donde se hiciera la declaratoria de procedencia para actuar penalmente contra el Jefe de Gobierno, sino que los miembros priístas y panistas de tal instancia única y exclusivamente se limitaron a discutir sobre la pertinencia de desaforar y destituir al Licenciado Andrés Manuel López Obrador, además, el dictamen presentado ante el Jurado de Procedencia, es un documento que, lamentablemente, es un bodrio de tinterillos inexpertos. Los Diputados Rebeca Godinez, Francisco Frías y Álvaro Loredo instruyeron a sus asesores a seleccionar, cortar y pegar sus argumentos dispersos en tres distintos ante proyectos, adjuntándoles los alegatos de la Procuraduría General de la República. Es de llamar la atención la célebre expresión de la Diputada Godínez, en el sentido de que con el desafuero de López Obrador, “se estaría cumpliendo por primera vez con el estado de derecho”, una expresión de tal magnitud parece ser más una gracejada que un comentario certero y objetivo. ¿Por qué no se ha actuado de igual forma contra los culpables de la masacre del 2 de octubre del ’68, del 10 de junio del ’71 y la feroz represión contra la izquierda, conocida genéricamente como “Guerra Sucia”?. ¿Dónde quedaron los principios de la renovación moral después de la aciaga crisis del ’82?. ¿En qué reclusorio están los defraudadores de la banca mexicana, subsidiados y enriquecidos mediante el FOBAPROA y el IPAB?. Si con el desafuero ilegal de López Obrador se pretende aplicar de manera ortodoxa el Estado de derecho, ¿por qué entonces el PRI y el PAN exculpan a un delincuente electoral, como el Senador Ricardo Aldana, uno de los ingenieros financieros del PEMEXGATE?. Ante un ambiente político como el actual, es necesario aplicar juicio político contra los Diputados que votaron a favor del desafuero, puesto que cometieron una violación grave a la Constitución, al violar el artículo 7 de la Ley Federal de Responsabilidades de los servidores públicos al infringir lo siguiente: Artículo 7.- Redundan en el perjuicio de los intereses públicos fundamentales y su buen despacho: I.- El ataque a las instituciones democráticas; II.- El ataque a la forma de gobierno republicano, representativo y federal; III.- Las violaciones graves y sistemáticas a las garantías individuales y sociales; IV.- El ataque a la libertad de sufragio; V.- La usurpación de atribuciones. De manera lamentable, la Cámara de Diputados invadió las atribuciones de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, puesto que esta Soberanía es ante quien el Jefe de Gobierno del Distrito Federal rinde la protesta de Ley cuando toma posesión del cargo. Así también, los Diputados Locales son quienes dan a conocer al Pueblo la declaración de Jefe de Gobierno Electo, hecha por el Tribunal Electoral del Distrito Federal, de manera complementaria son quienes supervisan directamente su desempeño, son los que pueden conceder licencias al Jefe de Gobierno, quienes pueden aceptar su renuncia y quienes pueden y deben nombrar a quien lo sustituya en caso de falta absoluta por la razón que fuere. La Cámara de Diputados debió haber actuado conforme a lo establecido en el artículo 111 de la Constitución Política, donde se establece que para proceder penalmente en contra del Jefe del Gobierno del Distrito Federal, por la comisión de delitos durante el tiempo de su encargo, la Cámara de Diputados declarará por mayoría absoluta de sus miembros presentes en Sesión, si ha o no lugar a proceder contra el inculpado; además, el Jefe de Gobierno del Distrito Federal guarda similitudes fundamentales con los gobernadores de los Estados, porque se encuentra a cargo del Ejecutivo Local y de la administración Pública de la Entidad, fue elegido democráticamente mediante votación universal, libre, directa y secreta, de ahí su obligación de velar por la seguridad de sus gobernados. Es por ello que podemos establecer con fundamento en el párrafo quinto del artículo 111 Constitucional, para poder proceder penalmente por delitos federales contra los Gobernadores de los Estados, Diputados Locales, Magistrados de los Tribunales Superiores de Justicia de los Estados, y en su caso, los miembros de los Consejos de las Judicaturas Locales, se seguirá el mismo procedimiento en este artículo, pero en este supuesto la declaración de procedencia será para el efecto de que se comunique a las Legislaturas Locales, para que en ejercicio de sus atribuciones procedan como corresponda. Con base en lo anterior, en ningún momento la declaración de procedencia emitida por la Sección Instructora de la Cámara de Diputados del Congreso de la Unión, debió separar del cargo de Jefe de Gobierno del Distrito Federal al Licenciado Andrés Manuel López Obrador, en tanto no esté sujeto a proceso penal. Es así que todo este entramado de ilegalidad, ideado desde la Presidencia de la República teniendo como operadores en la Cámara de Diputados a Manlio Fabio Beltrones, Emilio Chuayfet y José González Morfín, lo único que buscan era, es y será inhabilitar al Jefe de Gobierno Constitucional del Distrito Federal como contendiente en la lucha por la silla presidencial el próximo año. Sin embargo omitieron varios detalles: nunca han desmentido con pruebas fehacientes todas las reuniones para actuar en conjunto, sus personeros han permitido que se filtre el contenido de las reuniones a los medios de comunicación, Carlos Salinas de Gortari se ha reaparecido con fuerza, incrustando a los integrantes del otrora indestructible grupo compacto en diversas instituciones, con el fin de consumar su irrefrenable ataque a quien en estos momentos desafía su manto de impunidad y riqueza malhabida. Pero a pesar de todo, la gente ha depositado su confianza en Andrés Manuel López Obrador, respaldando el proyecto alternativo de Nación, que ha sido puesto en práctica el Distrito Federal. En respuesta a todo esto, tratan a como dé lugar de evitar que la ciudadanía del Distrito Federal ejerza a cabalidad sus derechos políticos, expresados en la elección del 2 de julio del 2000, amagando con desaparecer sin ningún sustento al Órgano Legislativo de la Ciudad de México y con ello impedir que esta Legislatura Local pueda ratificar al actual mandatario, o en su caso, nombrar al Jefe de Gobierno sustituto, pero para evitar esto es necesario romper el cerco informativo que han implementado estas fuerzas siniestras con el cual pretenden que la población de la República conozca el sentido del voto de los que en teoría debieron respetar la voluntad mayoritaria de sus representados, quienes se opusieron con base en sondeos de opinión rotundamente al desafuero. Considerando. 1.- Puesto que la ilegalidad cometida por los Legisladores Federales, está asentando un peligroso antecedente bajo el cual se puede eliminar a un contendiente político, sin importar que con ello se vulneren sus prerrogativas políticas y las de la población que lo eligió, ajustándola a lo que los fariseos del estado de derecho llaman respeto irrestricto por la legalidad. 2.- Puesto que es necesario establecer nuevas condiciones políticas y sociales para regenerar la vida pública de nuestro País, al encontrarse contaminada por las componendas, la corrupción, el otorgamiento de prebendas a los miembros de una clase política donde importan todos los intereses, menos los de la población desposeída o empobrecida después de 23 años aciagos de neoliberalismo. 3.- Debido a que cumplimos una función trascendental para la vida de la Ciudad de México, al ser la Legislatura del Distrito Federal con plenas atribuciones para determinar lo conducente para con ello darle la gobernabilidad necesaria a nuestra Entidad Federativa. 4.- Con el fin de que las Legislaturas Locales conozcan la enorme atrocidad cometida por sus pares federales, en un golpe de estado nunca entes visto en la historia moderna en nuestro País, además teniendo como objetivo el que dichas instancias de gobierno vean el rostro descarnado del autoritarismo del Gobierno Federal, representado en las acciones implementadas para orquestar un golpe de estado técnico en perjuicio de la Capital de la República. Por lo anterior expuesto y fundado, someto a la consideración de esta Soberanía el siguiente Punto de Acuerdo: Único. Que esta Soberanía se manifieste contra el proceso ilegal de desafuero del Jefe de Gobierno del Distrito Federal, Licenciado Andrés Manuel López Obrador, remitiéndose este Punto de Acuerdo a la Asamblea Legislativa del Distrito Federal y a la Cámara de Diputados del Honorable Congreso de la Unión. Heroica Puebla de Zaragoza, a 21 de abril de 2005. Diputado Miguel Cázares García. Fracción Parlamentaria del PRD. Es todo señora Presidenta.

C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. NANCY DE LA SIERRA ARÁMBURO: Con fundamento en el artículo 93 fracción V del Reglamento Interior del Honorable Congreso del Estado, se consulta a la Asamblea si se toma en consideración la propuesta del Diputado Cázares. Los Diputados que estén por la afirmativa sírvanse manifestarlo poniéndose de pie. Con dos votos a favor y seis en contra, la propuesta se desecha. Tiene la palabra el Diputado José Juan Espinosa Torres.

C. DIP. JOSÉ JUAN ESPINOSA TORRES (P.C.): Muchas gracias. Diputada Nancy de la Sierra Arámburo, Presidenta de la Comisión Permanente del Honorable Congreso del Estado. Diputados miembros de la Comisión Permanente. Poblanos todos. Considerando que la Constitución Política del Estado de Puebla, como documento jurídico fundamental, establece en su artículo 79 fracción 23 bis la obligación del Ejecutivo del Estado de establecer el Servicio Civil de Carrera para los servidores públicos de la administración pública estatal, en el que se regulará el ingreso, permanencia, promoción, y en su caso, remoción de los servidores públicos con criterios de calidad, eficiencia, mérito, lealtad, objetividad, legalidad, imparcialidad y equidad. Que al respecto, Convergencia apuesta por la modernización de la administración pública local, a fin de elevar la calidad del servicio público, mediante la institucionalización del servicio civil de carrera. Que un Estado moderno requiere de la instrumentación del servicio civil de carrera, para que en forma sistemática, justa, continua y dinámica, aplique y coordine su implantación de métodos de investigación social los principios que le rigen y las técnicas más modernas que se han desarrollado en la capacitación y en materia de administración y economía. Todo ello, con el fin de garantizar a cada individuo la realización de sus potencialidades y su contribución más eficaz al desarrollo cultural, social o económico del País. Que un Servicio Civil de Carrera, es un sistema que sirva para garantizar la igualdad de oportunidades en el acceso a la función pública, con base en el mérito y con el fin de impulsar el desarrollo de la función pública para el beneficio de la sociedad. De igual forma, el Servicio Civil de Carrera, sirve para atraer, retener, motivar y formar a las mejores mujeres y hombres en el servicio público, garantizando que la administración pública transite en los distintos cambios de gobierno, con el mínimo trastorno y la máxima eficacia, asegurando que siendo políticamente neutra, sea un factor estratégico de la competitividad del Estado. El escenario de gobernabilidad democrática hacia la que se dirige el Estado, requiere de una administración pública profesional y eficaz, que esté más allá de todo cambio político o alternancia partidista. El imperativo de contar con servidores públicos profesionales, responde a la necesidad de garantizar a los ciudadanos la prestación de servicios públicos de calidad, la continuidad de políticas y programas, y, sobre todo, seguridad jurídica y laboral. La naturaleza jurídica de establecer un ordenamiento jurídico administrativo de esta índole en el Estado de Puebla, obedece a los principios de legalidad, eficiencia, objetividad, calidad, imparcialidad, equidad y competencia por mérito; regirán el ingreso, desarrollo y permanencia de los servidores públicos del Servicio Civil de Carrera. Este ordenamiento, cuenta además con disposiciones de carácter presupuestal y laboral, las que prevén particularmente la implantación del Servicio Civil de Carrera y aspectos relativos a política salarial, prestaciones, estímulos, recompensas e incentivos, así como la separación de los servidores públicos de carrera. En mérito de lo anterior, es necesario crear una Ley en la materia que constituya la plataforma jurídica necesaria para la implantación y operación del sistema de profesionalización de los servidores públicos de carrera. Por lo anteriormente expuesto y fundado se somete a la consideración de esta Honorable Asamblea la Iniciativa de Ley para el Servicio Civil de Carrera para la Administración Pública del Estado Libre y Soberano de Puebla.
C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. NANCY DE LA SIERRA ARÁMBURO: Gracias Diputado. Con fundamento en el artículo 93 fracción VI del Reglamento Interior del Honorable Congreso del Estado, se turna a la Comisión de Gobernación, Justicia y Puntos Constitucionales para su estudio procedente. ¿Algún otro Diputado desea hacer uso de la palabra?. El Diputado Rodolfo Huerta tiene uso de la palabra.

C. DIP. RODOLFO HUERTA ESPINOSA (P.R.D.): Gracias Diputada Presidenta. Celebro que haya coincidencia en la propuesta que hace el Diputado, compañero nuestro del Partido Convergencia, en relación a la propuesta de la Iniciativa de Ley del Servicio Civil de Carrera para el Estado de Puebla. Celebro que sea la coincidencia y sea una Agenda Legislativa que nos permita ir construyendo acuerdos, y que acá no haya contradicciones ideológicas. Pero lamento, lamento que quienes integramos esta Quincuagésima Sexta Legislatura, aún no asumamos la responsabilidad que tenemos en su conjunto. Hoy se hace una presentación de un Punto de Acuerdo de parte del compañero Miguel Cázares, en relación a la polarización que tiene nuestra sociedad por el desafuero de Andrés Manuel López Obrador, es importante señalar que para fortuna de los mexicanos, para fortuna de los poblanos, ni todo el PRI es Salinas, ni todo el PRD es Bejarano y pocos panistas proceden como lo hace el Presidente Fox. De tal manera que la excitativa aquí presente, da muestra de que en verdad podamos evitar por medio de una participación política, congruente con el discurso, que lo hagamos en los hechos. Y que por lo tanto, esta Legislatura pudiera tomar el ejemplo que otros demócratas lo han hecho en el Congreso Federal al manifestarse en contra de ésta, lo que hemos definido en el PRD, es una canallada. Gracias por su atención.
C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. NANCY DE LA SIERRA ARÁMBURO: ¿Algún otro Diputado desea hacer uso de la palabra?. No habiendo más intervenciones y terminados los Asuntos del Orden del Día, se levanta la Sesión, citando para el próximo jueves 28 de abril del año en curso, a las once horas.
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